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Film - Oberpriifstelle. ’ Berlin,den 29.Mirs 1930,

Nr. 284.

YVorsitgender:
Ministerialrat I'f. S e € g e r,

Beisitzer: | _
Direktor S c hti 1 1 e r =~ Berlin,
Dr. DiU 1 Db ergyg ~ Berlin,
dgnes von R e d e n =~ Lineburg
Friedel S u 6 8 ¢ t - Berline

Zur Yerhandlung lber die Beschwerde der Firma Deutsoche

Untiversal = Pilm - Ferlelh in Berlin gegen das Yerbot der Re =

klame su dem Bildstreifen ¢

»w deugen gesucht ?

durch die Filmprifstelle Berlin erschien fir Beschwerdefihrer?
major a0 B ru o k .
Das den Gegenstand der Besohwerde bildende Photo lag vor.

Der Vertreter des Beschwerdefihrers dusserte sich sur Sache.

Fe wurde folgende
Entsesoheiltdung
verkindet: | | |
Dle Beschwerde gegen die Entscoheidung der Filmprifm=
stelle Berlin vom 21 ., Mirs 1930 =~ Nr. 18788 « pird auf

Kosten des Beschwerdefihrers gurickgewlesen.

Entsoheidungsesgrinde.,

Das von der Filmpriifetelle verbotene Bild seigt einen Mann
vor dern Ladentisoh eines Juwellergeschiftes lebloe am Boden liew
gend. Ueber sein Gesioht liuft eine deutliohe Blutrinne und une
nittelbar su seinen Hdupten lilegt ein Xronleuchtery su seinen

Fisgen stehen ein Poliseibeamter, ein Zivilist und ein Jjunges

MHidohen.



Kidchen.

Nach der der Priifstelle obliegenden Wirkungsprifung ers
veckt das Bild in dem Beschauer den Eindruck eines Kapitalw
verbrechens. Hierauf deutet sowohl die Lage des erschlagenen
Mannes, der durchauge den Eindruck einee Toten und nicht den
eines Verwvundeten macht Jiin, wie auch die Anwesenheit des
Folizeibeanten, Dass eine Perlenkette in Tordergrunde des

Bildes liegt, steht dem nicht entgegen, da die Annahme nicht

‘von der Hand su weisen ist, dass der Idter bei der Ausiibung

des ferbrechens gestort worden und die Kette bei der Flucht
licgen geblieben ist.

Zu Unrecht beruft sich deshalb der Beschwerdefiihrer
auf die Entscheidungen der Oberprifstelle vom 17 Jdunuar wnd
30.4ugust 1929 - Nr. 2033 / 28 wnd 488 dafiir, dass hier wie
dort lediglich die fdatigkeit der Polizel sur Darstelluny gew=
bracht werdes Das 18t nach Adnsicht der Oberpriifstelle nicht
der FaZZ..Der auf dem Bild dargestellte Polizeibeante ent =
wickelt nicht die geringste Yétigkeit, betrachtet vielmehr
lediglich, haldb nach vorn geneigt, den Erschlagenens Der Ben%
schauer hat demnach nichit den Findruck einer Tatbestands=
aufnahne, fur thn steht vielmehr das offenbar begangene Kam
pitalverbrechen im Vordergrund der Betnxchtung;

Danit kennzeichnet sich das Bild als die Darstellung
einer ferdbrechensveribung ele sie nach sténdiger Rechispre=
chung der Oberpriifstelle auf Grund von § 3 Abé.z deg Lichtm
spielgesetzes Jugendlichen wegen der BGefahr einer verrohenden

und
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und enteititichenden Wirkung vorzuenthallen iat.,

" Bamit rechtfertigt sich die Zuriuckweisung der Bocd?

POCHUE N

de i3

dee gemndss § & der Gebithrenordnung fir die Priifung von

Bildetreifen gu geschehen hattes

Beglaublgi:

Regierungsobersekretdr,
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